UCHWALA NR 887/2022
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 12 pazdziernika 2022 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urz¢du na stanowisku

sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Lipsku,

ogloszonym w Monitorze Polskim z 2022 r., poz. 361

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie

Sadownictwa (Dz.U. z 2021 r. poz. 269), Krajowa Rada Sadownictwa:

1.

przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powolanie
Pana Jacka Kowalskiego do pelnienia urz¢du na stanowisku sedziego
sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Lipsku;

nie przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powotanie
Pani Kingi Anny Krok-Sucheckiej, Pani Marty Wieslawy Lerki, Pani Justyny Anny
Mrowiec, Pana Marcina Edwarda Orzechowskiego, Pani Matgorzaty Agnieszki Stepien
oraz Pana Wojciecha Sulowskiego do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu

rejonowego w Sadzie Rejonowym w Lipsku.

UZASADNIENIE
I

Postepowanie przed Krajowa Rada Sadownictwa

Na jedno wolne stanowisko sgdziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym

w Lipsku, ogtoszone w Monitorze Polskim z 2022 r. pod poz. 361, zglosili si¢:

Pan Jacek Kowalski — prokurator Prokuratury Okrggowej w Krakowie;

Pani Kinga Anna Krok-Suchecka — adwokat — Izba Adwokacka w Radomiu;

Pani Marta Wiestawa Lerka — radca prawny — Okregowa Izba Radcow Prawnych
w Kielcach;

Pani Justyna Anna Mrowiec — radca prawny — Okregowa Izba Radcow Prawnych
w Kielcach;

Pan Marcin Edward Orzechowski — adwokat — Izba Adwokacka w Radomiu;



— Pani Malgorzata Agnieszka Stgpien — adwokat — Swietokrzyska Izba Adwokacka
w Kielcach;

— Pan Wojciech Sulowski — adwokat — Izba Adwokacka w Lublinie.

W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady, Przewodniczacy Rady
wyznaczyt zespot, zawiadomil Ministra Sprawiedliwosci o jego powotaniu oraz o sprawach
indywidualnych przekazanych zespolowi w celu przygotowania ich do rozpatrzenia
na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwosci nie przedstawit opinii w trybie art. 31 ust. 2b
ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa (Dz.U. z 2021 r. poz. 269
— dalej: ustawa o KRS).

Zespol cztonkéw Krajowej Rady Sgdownictwa na posiedzeniu w  dniu
10 pazdziernika 2022 r., po wnikliwym zapoznaniu si¢ ze zgromadzonymi W sprawie
materiatami i ich przeanalizowaniu, oméwil szczegétowo kandydatury, odbyt narade i uznal,
ze materialy sg wystarczajace do zajgcia stanowiska w sprawie. W posiedzeniu zespotu
nie uczestniczyli przedstawiciele Naczelnej Rady Adwokackiej i Krajowej Rady Radcow
Prawnych — zawiadomieni o terminie posiedzenia. Przedstawiciel Krajowej Rady Prokuratorow
przy Prokuratorze Generalnym droga mailowa dnia 5 pazdziernika 2022 r. poinformowat,
ze — z uwagi na obowigzki stuzbowe — nie bgdzie brat udziatu w posiedzeniu, jednak wskazat,
ze nie zgtasza zadnych uwag i zastrzezefi w odniesieniu do kandydatury Pana prokuratora Jacka
Kowalskiego. Podczas gtosowania cztonkowie zespotu: na Pana Jacka Kowalskiego oddali
3 glosy ,,za”, przy braku glosow ,,przeciw” i ,,wstrzymujgcych si¢”, na Panig Kinge Anne¢ Krok
-Suchecka oddali 2 glosy ,,za”, przy braku glosow ,,przeciw” i 1 glosie ., Wstrzymujacym si¢”,
na Paniag Marte Wiestawe Lerke oddali 1 glos ,,za”, przy braku glosow ,,przeciw” i 2 glosach
,wstrzymujacych sie”, na Panig Justyng Ann¢ Mrowiec nie oddali glosow ,,Za” ani ,,przeciw’”,
przy 3 glosach ,,wstrzymujacych si¢”, na Pana Marcina Edwarda Orzechowskiego nie oddali
gloséw ,,za” ani ,,przeciw”, przy 3 glosach ,wstrzymujacych si¢”, na Panig Malgorzate
Agnieszke Stepien nie oddali glos6w ,,za” ani ,,przeciw”, przy 3 glosach ,,wstrzymujacych sig”
i na Pana Wojciecha Sulowskiego nie oddali gloséw ,za” ani ,przeciw”, przy 3 glosach
,wstrzymujacych sie”. W wyniku powyzszego glosowania zespot przyjat stanowisko
o rekomendowaniu Krajowej Radzie Sadownictwa na jedno wolne stanowisko sedziego sadu
rejonowego w Sadzie Rejonowym w Lipsku Pana Jacka Kowalskiego i Pani Kingi Anny Krok
-Sucheckiej. Wniosek taki, w ocenie zespotu, jest w petni uzasadniony trescia zalgczonych ocen

kwalifikacyjnych, informacjami dotyczacymi posiadanego przez kandydatow doswiadczenia
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zawodowego, w tym do$wiadczenia w stosowaniu przepisow prawa, a takze opiniami

stuzbowymi.

Przedstawiajac powyzsze, zespol kierowat sie dyspozycja art. 35 ustawy o KRS, zgodnie
z ktérym, jezeli na stanowisko sedziowskie zglosit si¢ wiecej niz jeden kandydat, zespot
opracowuje liste rekomendowanych kandydatow, przy ustalaniu kolejnosci na liscie kierujac
si¢ przede wszystkim oceng ich kwalifikacji, a ponadto uwzgledniajgc doswiadczenie
zawodowe, w tym doswiadczenie w stosowaniu przepisow prawa, dorobek naukowy, opinie
przetozonych, rekomendacje, publikacje i inne dokumenty dofgczone do karty zgloszenia,

a takze opinie kolegium wihasciwego sadu.

W uzasadnieniu stanowiska wskazano, ze zespol podejmujac decyzje dotyczaca
rekomendacji kandydatury Pana Jacka Kowalskiego uznal, ze posiada on najwieksze
sposréd  wszystkich kandydatow doswiadczenie zyciowe 1 zawodowe. Legitymuje
si¢ ponadpietnastoletnim stazem pracy w strukturach prokuratury, a obecnie petni funkcje
Zastepcy Prokuratora Okregowego w Krakowie do Spraw Wojskowych. Z pozytywnej oceny
kwalifikacyjnej wynika, ze obowigzki stuzbowe petni na wysokim poziomie merytorycznym.
W dotychczasowej, wieloletniej pracy nabyt szereg przydatnych w stuzbie sedziowskiej
umiejetnosci i doswiadczenie. Wprawdzie jego kandydatura nie uzyskata poparcia Kolegium
Sadu Okregowego w Radomiu, jednak — zdaniem zespotu — okolicznos¢ ta nie moze wptywac
negatywnie na ocen¢ kandydata, ktéry legitymuje si¢ tak bogatym i wieloletnim
dos$wiadczeniem zawodowym. Pan Jacek Kowalski stale poszerza swoje umiejgtnosci
przez uczestnictwo w réznych formach doskonalenia zawodowego. Ze wzgledu na posiadane
kompetencje merytoryczne wielokrotnie powierzano mu prowadzenie zaje¢ dydaktycznych
z zakresu: prawa karnego materialnego i procesowego, prawa wykroczen i deliktow
dyscyplinamych czy zasad regulujacych udziat zomnierzy w misjach zagranicznych oraz prawa
humanitarnego i konfliktéw zbrojnych. Zespot, uwzgledniajac charakter posiadanego
przez kandydata do$wiadczenia zawodowego oraz majac na uwadze, ze wolny etat
sedziowski jest przewidziany do wydiia%u karnego, przyznal mu pierwsze miejsce
na liScie rekomendacyjne;.

Zespol, rekomendujac na drugim miejscu Panig Kingg Anng Krok-Suchecks, wskazat,
ze posiada ona do§wiadczenie, uzyskane w pracy w sagdownictwie powszechnym (okoto péttora
roku) oraz w zwigzku z wykonywaniem zawodu adwokata (od sierpnia 2018 r.). Jej praca

w charakterze zawodowego pelnomocnika, wystepujacego w sprawach karnych i cywilnych,
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zostala oceniona przez opiniujacych pozytywnie. Pani Kinga Anna Krok-Suchecka
jako jedyna, spo$réd wszystkich kandydatéw biorgcych udzial w tej procedurze konkursowej,
otrzymata poparcie Kolegium Sadu Okrggowego w Radomiu. Z powyzszych wzgledow

uzyskala poparcie zespotu.

Podejmujac niniejszg uchwalg, Krajowa Rada Sadownictwa wzigla pod uwagg,
ze kandydaci spelniaja wymagania ustawowe, okreslone w art. 61 § i § 2 pkt 2 i 4 ustawy z dnia

27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sagdéw powszechnych (Dz.U. z 2020 r. poz. 2072 ze zm.).

Dokonujac oceny kandydatow, Rada kierowata si¢ takze kryteriami, wymienionymi
w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS, w tym: ocenami kwalifikacyjnymi, doswiadczeniem
zawodowym kandydatéw, opiniami przetozonych, a takze poparciem $rodowiska

sedziowskiego.

Po wszechstronnym rozwazeniu catoksztattu okolicznosci sprawy, Krajowa Rada
Sadownictwa uznata, ze Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej zostanie przedstawiony
whniosek 0 powotanie Pana Jacka Kowalskiego do petnienia urzedu na stanowisku sgdziego

sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Lipsku.

II
Charakterystyka kandydatow

Pan Jacek Kowalski urodzit sie w 1979 r. w Opolu Lubelskim. W 2003 r. ukonczyt
wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Maril Curie-Sktodowskiej w Lublinie z oceng
bardzo dobra, uzyskujac tytul magistra. Od dnia 24 lipca 2003 r. do dnia 22 maja 2004 r.
byt zatrudniony na stanowisku stazysty w Sadzie Rejonowym w Lublinie, a od dnia
9 czerwca do dnia 18 grudnia 2006 r. — w Sadzie Okregowym w Lublinie na stanowisku
asystenta sedziego. Obowiazki wykonywat w IV Wydziale Karnym. Od dnia 20 grudnia
2006 r. do dnia 26 maja 2007 r. pracowat w Prokuraturze Apelacyjnej w Lublinie na stanowisku
sekretarza. Po odbyciu aplikacji prokuratorskiej, w 2006 r. ziozyt egzamin prokuratorski
z ogdlnym wynikiem dobrym plus. Od dnia 28 maja do dnia 8 wrzesnia 2007 r. odbyl
w Wyzszej Szkole Oficerskiej Wojsk Ladowych we Wroctawiu studium oficerskie, ktore
ukoriczyt z wynikiem dobrym. Z dniem 8 wrzesnia 2007 r. zostal mianowany na pierwszy

stopien oficerski, a z dniem 17 wrze$nia 2007 r. zostal mianowany asesorem prokuratorskim
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w Wojskowej Prokuraturze Garnizonowej w Krakowie. W trakcie asesury awansowal
na stopien porucznika. Z dniem 1 marca 2010 r. zostal powotany na stanowisko prokuratora
Wojskowej Prokuratury Garnizonowej w Krakowie. Od dnia 1 wrze$nia 2010 r. petnil funkcje
Kierownika Dzialu Postepowania Przygotowawczego i awansowat na stopien majora. Od dnia
29 marca do dnia 4 grudnia 2013 r. pehnit stuzbe w Polskim Kontyngencie Wojskowym
w Islamskiej Republice Afganistanu w skladzie Migdzynarodowych Sit Wspierania
Bezpieczenstwa (XIII Zmiana) na stanowisku prokuratora Polskiego Kontyngentu
Wojskowego. Od dnia 5 grudnia 2013 r. do dnia 30 czerwca 2014 r. ponownie petnit funkcje
Kierownika Dzialu Postepowania Przygotowawczego w Wojskowej Prokuraturze
Garnizonowej w Krakowie, a od dnia 2 lutego 2015 r. do dnia 11 lutego 2016 r. pelnil funkcje
Zastepcy Wojskowego Prokuratora Garnizonowego w Krakowie. Awansowal na stopien
podputkownika. Od dnia 12 lutego do dnia 3 marca 2016 r. petnit obowigzki Wojskowego
Prokuratora Garnizonowego w Krakowie. Z dniem 4 kwietnia 2016 r. zostal powolany
na stanowisko prokuratora Prokuratury Rejonowej Krakow-Krowodrza w Krakowie.
Obowigzki wykonywat w Dziale do spraw wojskowych. Od dnia 4 lipca 2016 r. do dnia
1 listopada 2020 r. petnit funkcje Zastepcy Prokuratora Rejonowego do Spraw Wojskowych
Prokuratury Rejonowej Krakow-Krowodrza w Krakowie. W grudniu 2017 r. zostal mianowany
na stopien putkownika. Od dnia 2 listopada 2020 r. by} delegowany do Prokuratury Okrggowe;
w Krakowie i pelnil funkcje Zastepcy Prokuratora Okrggowego w Krakowie do Spraw
Wojskowych. Z dniem 15 stycznia 2021 r. zostal powolany na stanowisko prokuratora
Prokuratury Okregowej w Krakowie i nadal petni funkcj¢ Zastepcy Prokuratora Okrggowego
w Krakowie do Spraw Wojskowych.

W 2018 r. ukonczyl na Akademii Gérniczo-Hutniczej im. Stanistawa Staszica w Krakowie
studia podyplomowe w zakresie cyberbezpieczenistwa, z wynikiem bardzo dobrym,
a w 2021 r. — réwniez z wynikiem bardzo dobrym — dwusemestralne studia podyplomowe
w zakresie obrotu miedzynarodowego i przestepczosci transgranicznej na Uniwersytecie
Jagiellonskim w Krakowie. W okresie stuzby zaréwno prokuratorskiej, jak i wojskowe]
byt wielokrotnie nagradzany, wyrézniany oraz odznaczany. Otrzymal m.in. list gratulacyjny
Dowddcy XIII Zmiany Polskiego Kontyngentu Wojskowego w Afganistanie, brazowy medal
,,Sily zbrojne w stuzbie ojczyzny”, srebrny i brazowy medal ,,Za zastugi dla obronnosci kraju”,
Gwiazde Afganistanu, odznaczenie NATO, nagrod¢ Prokuratora Krajowego. W czasie stuzby
prokuratorskiej przeprowadzit kilkaset zajg¢ dydaktycznych z Zzotnierzami zawodowymi
z jednostek wojskowych znajdujacych si¢ na terenie wojewodztw: matopolskiego,
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$wietokrzyskiego i $laskiego z zakresu: zagadnien prawa karnego materialnego i procesowego,
prawa wykroczen, deliktéw dyscyplinarnych, zasad regulujacych udziat zotnierzy w misjach
zagranicznych oraz prawa humanitarnego i konfliktow zbrojnych.
Oceng pracy i kwalifikacji Pana ptk. Jacka Kowalskiego sporzadzit Pan Marcin Kobylski
— sedzia Sgdu Okregowego w Radomiu. Wynika z niej, ze lektura akt spraw, w ktorych
Pan Jacek Kowalski prowadzil dochodzenie (lub je nadzorowat) albo $ledztwo, wystgpowat
z aktem oskarzenia, sporzadzal s$rodek odwolawczy albo wydawal postanowienia
w przedmiocie odmowy wszczecia postgpowania przygotowawczego lub w przedmiocie
umorzenia wszczetego wezesniej dochodzenia badz sledztwa, a takze przebieg dotychczasowej
stuzby w prokuraturze, uzasadnia pozytywna oceng jego kandydatury na stanowisko sedziego.
Sprawy, w ktérych opiniowany w postepowaniu przygotowawczym wydal postanowienie
o odmowie wszczecia lub umorzeniu postepowania przygotowawczego, zdaniem opiniujacego,
$wiadcza o wnikliwym i rzeczowym zbadaniu przedmiotu sprawy w aspekcie przestanek
decydujacych o prowadzeniu postepowania. Podjete w tym zakresie merytoryczne decyzje,
zdaniem oceniajacego, nie budzity watpliwosci, zostaty logicznie uzasadnione ze wskazaniem
postepowanie sadowe odpowiadaly wymogom formalnym i tak ocenione zostaly w czasie
ich wstgpnej kontroli. Uwzglednianie wnioskow przez sad $wiadczy o dobrym poziomie
przeprowadzonych postgpowan przygotowawczych. Dotgczone do aktéw oskarzenia wnioski
w trybie art. 335 § 1 lub § 2 k.p.k. i art. 336 § 1 k.p.k. ogdlnie odpowiadaly wymogom tych
przepiséw. Sad aprobowal wnioski i wydawat wyroki. Powyzsza konstatacja dotyczy takze
wyroku wydawanego w trybie art. 387 § 2 k.p.k. Opiniujacy podkreslit, ze Pan Jacek Kowalski
jest kompetentny réwniez jesli chodzi o sprawy skomplikowane, czy tez dotyczace wigcej
niz jednej osoby i pracochtonne. W sposéb prawidlowy i na wysokim poziomie merytorycznym
wykonuje powierzone mu obowiazki stuzbowe. Jako prawnik dobrze zna warsztat praktyka
zwlaszcza z zakresu prawa karnego. Nabyt szereg przydatnych w shuzbie sedziowskie]
umiejetnosci i doswiadczenie. Jest osoba pracowita i doktadna. Analiza prowadzonych
przez opiniowanego postepowani wskazuje takze na sprawnos¢ i szybkos¢ dziatania. Lektura
pism procesowych dowodzi opanowania na wystarczajgcym poziomie przepisOw prawa
karnego materialnego i procesowego, a takze orzecznictwa Sadu Najwyzszego, sadow
apelacyjnych oraz doktryny. Kandydat posiada bardzo dobra opini¢ u przetozonych, jest osobg
skromna, taktowna i opanowana, o wysokiej kulturze osobistej. Jako pracownik jest
obowiazkowy, skrupulatny i sumienny. Wykazuje operatywnos¢ i ponadprzecigtne
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zaangazowanie w wykonywanie obowigzkéw stuzbowych. Jego kandydatura — zdaniem
sedziego opiniujgcego — zastuguje na ocene pozytywna.

Pani Kinga Anna Krok-Suchecka, Pani Marta Wiestawa Lerka, Pani Justyna Anna
Mrowiec, Pan Marcin Edward Orzechowski, Pani Malgorzata Agnieszka Stepien
i Pan Wojciech Sulowski posiadaja odpowiednie kwalifikacje zawodowe, uprawniajace
do ubiegania si¢ o urzad sedziego sadu rejonowego, jednak — w ocenie Rady — w niniejszej
procedurze konkursowej nie spetniaja wszystkich kryteriow wyboru w stopniu uzasadniajacym

przedstawienie do powotania Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskie;.

Pani Kinga Anna Krok-Suchecka urodzita si¢ w 1990 r. w Pionkach. Od dnia 1 sierpnia
2011 r. do dnia 30 czerwca 2012 r. pracowata — na podstawie umowy zlecenia — w Sadzie
Rejonowym w Zwoleniu na stanowisku pracownika biurowego petnigcego funkcje asystenta
sedziego. Od dnia 18 listopada do dnia 31 grudnia 2013 r. oraz od dnia 3 marca do dnia
21 czerwca 2014 r. byla zatrudniona na stanowisku koordynatora prawnego w Sadzie
Okrggowym w Warszawie. W 2014 r. ukoriczyla wyzsze studia prawnicze na Katolickim
Uniwersytecie Lubelskim Jana Pawla II z oceng bardzo dobrg, uzyskujac tytul magistra.
Po odbyciu aplikacji adwokackiej, w 2018 r. ztozyla egzamin adwokacki z wynikiem
pozytywnym. Uchwatg Okregowej Rady Adwokackiej w Kielcach z dnia 29 maja 2018 r.
zostata wpisana na listg adwokatow prowadzona przez t¢ Rade. Nastepnie uchwata Okregowej
Rady Adwokackiej w Radomiu z dnia 31 lipca 2018 r. zostala wpisana na liste adwokatéw Izby
Adwokackiej w Radomiu. Od dnia 8 sierpnia 2018 r. wykonuje zawdéd adwokata w ramach

indywidualnej kancelarii adwokackiej w Zwoleniu.

Zajeta I1I miejsce w konkursie krasoméwcezym aplikantéw adwokackich Swietokrzyskiej
Izby Adwokackiej w Kielcach. W 2020 r. uzyskala certyfikat mediatora, przyznany
przez Centrum Mediacji przy Naczelnej Radzie Adwokackiej.

Oceng pracy i kwalifikacji Pani Kingi Anny Krok-Sucheckiej w zakresie spraw cywilnych
sporzadzit Pan Bartlomiej Drotkiewicz — s¢dzia Sadu Okregowego w Radomiu. Stwierdzono
w niej, ze Igcznie dokonano analizy 11 spraw, w ktorych opiniowana wystepowala
w charakterze zastgpcy procesowego stron. Zbadano takze 8 dokumentéw: 3 pozwy,
3 odpowiedzi na pozew, 1 odpowiedZ na wniosek i 1 pismo procesowe. Sedzia opiniujgcy
wskazal, ze kandydatka wystgpowala zaréwno przed sadami rejonowymi, jak i okregowym.
Wykonywata swoje obowigzki w sadach okrggu radomskiego (Radom, Zwolen). Zajmowata

si¢ sprawami o rozwod, o zasiedzenie, o dzial spadku, o zaptate, zobowigzanie do zlozenia
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oswiadczenia woli, pozbawienie wiladzy rodzicielskiej, alimenty. Zdaniem opiniujgcego,
zwraca uwage zakres problematyki cywilnej, jakg kandydatka si¢ zajmowata i rézny stopien
trudnosci spraw. Analizowane sprawy to w wiekszosci sprawy nieskomplikowane bez istotnych
lub precedensowych zagadnien prawnych, sprawy o przedmiocie charakterystycznym,
typowym dla wydzialéw cywilnych. Zdarzaty si¢ sprawy wymagajgce poswigcenia czasu
1 uwagi oraz sprawy wymagajgce ustalenia i analizy stanu faktycznego, a takze ztozonego stanu
prawnego. Opiniowana na rozprawach wystepowala osobiscie, sporadycznie korzystata
z zastepstwa substytuta. Wyniki badania akt spraw, w ktérych kandydatka wystepowata
w charakterze zastgpcy procesowego, wskazujg na wysoki poziom umiejetnosci zawodowych,
zdyscyplinowanie w zakresie terminowosci podejmowanych czynnosci. Zobowigzania
nalozone przez sad byly wykonywane prawidtowo, terminowo. Pisma procesowe sktadane byty
bez brakéw formalnych, kompletne. Pelnomocnictwa byty prawidlowe, optacone, sktadane
przy pierwszej czynno$ci. Kandydatka podejmowata proby zakonczenia procesu ugoda.
Przedstawione do oceny dokumenty byly sporzadzone na odpowiednim poziomie
merytorycznym i wskazywaly na umiejetnos¢ logicznego rozumowania oraz dokonywania
wiasnej analizy zagadnien prawnych. Ich redakcja byta staranna. Cze$¢ z nich byta obszerna,
wymagala niewatpliwie duzego wkladu pracy, dociekliwosci, starannosci, znajomosci
orzecznictwa, co §wiadczy o wszechstronnym przygotowaniu w zakresie znajomosci przepisow
obowigzujagcego prawa. Kandydatka stosowata si¢ do wymogdéw Kodeksu postgpowania
cywilnego. Podsumowujac, s¢dzia opiniujgcy nie zglosit uwag do pracy kandydatki. Jego
zdaniem opiniowana prezentuje wymagang kultur¢ zawodows, jest osobg zaangazowang
w wykonywanie swojej pracy i zastuguje na ocen¢ pozytywna.

Oceng pracy i1 kwalifikacji kandydatki w zakresie spraw karnych sporzgdzita Pani Renata
Krdl — sedzia Sadu Okregowego w Radomiu. Stwierdzono w niej, ze lustracja akt 8 spraw
karnych, w ktérych kandydatka uczestniczyta w charakterze obroncy ustanowionego z urzgdu
lub z wyboru, jak rowniez w charakterze pelnomocnika oskarzyciela positkowego, wskazuje
na jej pelne zaangazowanie w wykonywanie obowigzkow procesowych. Opiniowana
wystepowala przed sgdami pierwszej instancji (zardwno rejonowymi, jak i przed sgdem
okregowym), przed sagdami odwotawczymi (sad okregowy, sad apelacyjny), na réznych etapach
postepowania (postepowanie przygotowawcze, sgdowe, wykonawcze ), w sprawach o ré6znym
stopniu trudnos$ci i skomplikowania. Sedzia opiniujgca podkreslita, ze zwraca uwage
réznorodnosé spraw, w ktorych Pani adwokat wystepowata. Byly to sprawy dotyczace zbrodni,
wystepkoéw, jak rowniez wykroczen, sprawy toczace si¢ z oskarzenia publicznego,
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jak 1 prywatnego. W kazdej z nich swoje obowiagzki opiniowana wykonywala rzetelnie,
sumiennie, zgodnie z przepisami prawa. Przed sadem zazwyczaj wystepowala osobiscie.
W nielicznych przypadkach zastepowana byta przez substytuta. Tre$¢ sporzadzanych przez
nig pism procesowych (zazalen, apelacji, wnioskow) wskazuje na wysoki poziom
merytoryczny jej pracy. Pisma te byly przejrzyste i zawieraty prawidtowe wywody, odnosity
si¢ do przeprowadzonych w sprawie dowoddéw 1 odwolywaty sie¢ do orzecznictwa. Spetnialy
wymogi formalne i tak ocenione zostaty podczas ich wstepnej kontroli w sadzie. Opiniujgca
nie stwierdzita, aby odméwiono ich przyjecia, wzywano do uzupelnienia brakéw formalnych
lub aby zostaty pozostawione bez rozpoznania. Jednoczesnie pisma procesowe sktadane byty
z zachowaniem terminéw ustawowych. Opiniowana wykazuje merytoryczne przygotowanie
w sprawach, w ktorych podejmuje czynnosci procesowe. O skutecznosci podjetych przez
nig dzialan $wiadczg w zasadzie wszystkie sprawy objete badaniem. Podjete w toku
postepowan dzialania obroncze i zastgpcy procesowego nie budzg watpliwosci.
W swojej pracy opiniowana wykazata si¢ szeroka wiedzg z zakresu prawa karnego
materialnego, procesowego, wykonawczego, znajomoscig orzecznictwa sagdéw apelacyjnych
i Sadu Najwyzszego, co potrafita efektywnie wykorzysta¢ wykonujgc swoje obowigzki
zawodowe. Podsumowujac, s¢dzia oceniajaca stwierdzila, ze przeprowadzona analiza pracy
opiniowanej na podstawie przedstawionych akt spraw sadowych pozwala uzna¢, ze Pani Kinga
Anna Krok-Suchecka posiada umiejetnosci niezbedne do wykonywania zawodu se¢dziego.
Poziom wiedzy prawniczej i umiejetnos¢ jej wykorzystania w praktyce, doswiadczenie zdobyte
w pracy adwokata predestynuja opiniowang do wykonywania zawodu s¢dziego. W zwigzku

z tym jej kandydatura zostala oceniona pozytywnie.

Pani Marta Wieslawa Lerka urodzita si¢ w 1968 r. w Dzierzoniowie. Od maja 1989 r.
do maja 1991 r. pracowata w Sadzie Rejonowym w Lipsku na stanowisku pomocnika
sekretarza. Od czerwca 1991 r. do kwietnia 2006 r. pracowata w Sgdzie Rejonowym w Lipsku
na stanowisku kierownika sekretariatu. W 1999 r. ukonczyla wyzsze studia prawnicze
na Uniwersytecie Slaskim w Katowicach z ocena dobra, uzyskujac tytul magistra. Po odbyciu
aplikacji sgdowej, w 2005 r. zlozyta egzamin sedziowski z ogdlnym wynikiem dostatecznym.
Od maja 2006 r. do wrzesnia 2007 r. pracowata w Sadzie Rejonowym w Lipsku na stanowisku
asystenta sedziego. Uchwalg Rady Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Kielcach z dnia
3 listopada 2006 r. zostata wpisana na list¢ radcow prawnych prowadzong przez t¢ Rade.
Od dnia 15 pazdziernika 2007 r. prowadzi kancelari¢ radcy prawnego w Lipsku, a ponadto

pracuje na stanowisku radcy prawnego: od kwietnia 2009 r. — w Spoldzielni Mieszkaniowe;j
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w Zwoleniu, od stycznia 2011 r. — w Miejsko-Gminnym Osrodku Pomocy Spoteczne;j
w Lipsku, a od listopada 2012 r. — w Urzedzie Miasta i Gminy w Lipsku. W 2020 r. uzyskata
certyfikat dyplomowanego mediatora Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Kielcach. Petnita
funkcje kuratora spolecznego w Wydziale Rodzinnym i Nieletnich Sadu Rejonowego
w Lipsku.

Ocene pracy i kwalifikacji Pani Marty Wiestawy Lerki sporzadzil Pan Bartlomiej
Drotkiewicz — sedzia Sadu Okregowego w Radomiu. Stwierdzono w niej, ze tacznie zbadano
34 dokumenty, w tym: pozwy, wnioski w postgpowaniu nieprocesowym, odpowiedzi
na apelacje, pisma procesowe (sprzeciwy od nakazow, odpowiedzi na pozwy, wnioski), opinig
prawna i dokonano analizy 24 spraw, w ktérych opiniowana wystgpowala w charakterze
zastepcy procesowego stron. Wystepowata zaréwno przed sadami rejonowymi,
jak i okregowymi. Wykonywata swoje obowiazki w sadach okregu radomskiego (Radom,
Lipsko). Zajmowata si¢ sprawami o rozwdd, o alimenty, o eksmisj¢, o wstgpienie w stosunek
najmu, o zasiedzenie, o stwierdzenie nabycia spadku, o uwlaszczenie, w sprawach z zakresu
prawa spadkowego, o zaplate — takze w sprawach gospodarczych, z zakresu prawa pracy
i ubezpieczen spotecznych. W tym zakresie zwraca uwage roznorodny zakres problematyki,
jakg kandydatka sie zajmowala. Sedzia opiniujacy wskazal jednak, ze analizowane sprawy
to w wiekszosci sprawy nieskomplikowane bez istotnych lub precedensowych zagadnief
prawnych. Zdarzaly si¢ sprawy wymagajace poswiecenia czasu i uwagi oraz sprawy
wymagajace ustalenia i analizy tak skomplikowanego stanu faktycznego, jak i przepisow,
jak te z zakresu ubezpieczen spolecznych. Opiniowana na rozprawach wystgpowata osobiscie,
sporadycznie korzystata z pomocy substytuta. Wyniki badania akt spraw, w ktorych kandydatka
wystepowala w charakterze zastepcy procesowego, wskazuja na zdyscyplinowanie w zakresie
terminowosci podejmowanych czynnosci. Zobowiazania natozone przez sad wykonywane byty
prawidtowo i terminowo. Pisma procesowe byly sktadane bez brakéw formalnych (poza jedna
sprawa). Pelnomocnictwa byly prawidlowe, optacone, sktadane przy pierwszej czynnosci.
W przedstawionych do oceny dokumentach stan sprawy przedstawiany byl zwigzle,
a wypowiedzi byly formutowane w sposéb zrozumiaty. Przedstawione do oceny dokumenty
byly sporzadzone na odpowiednim poziomie merytorycznym i wskazujg na umiejgtnose
logicznego rozumowania oraz dokonywania wlasnej analizy zagadnien prawnych. Ich redakcja
byla staranna. Cze$é z nich byla obszerna, wymagata niewatpliwie duzego nakltadu pracy,
dociekliwosci i starannosci, znajomosci orzecznictwa — $wiadczy to o wszechstronnym
przygotowaniu Pani radcy prawnego w zakresie znajomosci przepisdw obowigzujgcego prawa.
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Podsumowujac, sedzia opiniujgcy nie zglosit uwag do pracy kandydatki, a jej kandydature

zaopiniowatl pozytywnie.

Pani Justyna Anna Mrowiec urodzita sic w 1976 r. w Radomiu. W 2000 r. ukonczyta
wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie z oceng
bardzo dobra, uzyskujgc tytut magistra. Od dnia 4 wrzesnia 2000 r. do dnia 5 stycznia 2001 r.
pracowata w Wyzszej Szkole Handlowej w Radomiu na stanowisku referenta
ds. organizacyjno-pracowniczych, a nastepnie — od dnia 7 lutego 2001 r. do dnia 6 stycznia
2002 r. — w Zakladzie Ubezpieczen Spotecznych III Oddzial w Warszawie na stanowisku
referenta prawnego. Po odbyciu poczatkowo pozaetatowej, a nastepnie etatowej aplikacji
sagdowej w okregu Sadu Okregowego w Radomiu, w 2005 r. ztozyla egzamin sedziowski
z 1aczng oceng dostateczng. Od dnia 1 kwietnia 2005 r. do dnia 31 pazdziernika 2006 r. byta
zatrudniona w Sadzie Okrggowym w Radomiu na stanowisku asystenta sedziego. Uchwalg
Rady Okrggowej 1zby Radcéw Prawnych w Kielcach z dnia 8 wrzes$nia 2006 r. zostata wpisana
na list¢ radcow prawnych prowadzong przez t¢ Rade. Od dnia 3 stycznia 2007 r. wykonuje
zawod radcy prawnego w indywidualnej kancelarii radcy prawnego w Radomiu. Ponadto,
od dnia 16 listopada 2006 r. do dnia 14 lipca 2007 r. byta zatrudniona na stanowisku radcy
prawnego w Radomskiej Spoldzielni Mieszkaniowej im. J. Grzecznarowskiego. Na stanowisku
radcy prawnego pracowala takze od dnia 23 kwietnia 2007 r. do dnia 31 stycznia 2013 r.
w Zakladzie Mleczarskim ,,Figand” w Kolonii Wawrzyszéw oraz od dnia 16 lipca 2007 r.
do dnia 31 marca 2011 r. w Spoldzielni Mieszkaniowe;j ,,Ustronie” w Radomiu. W latach 2011—
2013 $wiadczyla réwniez ushugi prawne na rzecz Zarzadzanie Nieruchomos$ciami ,, Wsp6lnie”
sp. z 0.0. w Radomiu. Od dnia 8 kwietnia 2011 r. jest zatrudniona w Spoétdzielni Mieszkaniowej
»Budochem” w Radomiu na stanowisku prezesa zarzgdu. Od dnia 1 marca
do dnia 30 czerwca 2018 r. pracowata w Spoétdzielni Mieszkaniowej ,,Stoneczna” w Lipsku
na stanowisku prezesa zarzadu. W latach 20092019 prowadzita obstuge prawng w Muzeum
im. J. Malczewskiego w Radomiu — poczatkowo w ramach umowy zlecenia, a nastepnie
w ramach umowy o prac¢ na stanowisku radcy prawnego i inspektora ochrony danych
osobowych. W latach 2018-2020 $wiadczyta ustugi prawne dla Resqmed sp. z 0.0. w Radomiu.
Od dnia 1 stycznia 2020 r. $wiadczy pomoc prawng w ramach punktéw nieodplatnej pomocy
prawnej. Pomoc $wiadczyta: w 2020 r. — w Urzedzie Gminy w Pionkach, w 2021 r. —
w Urzedzie Miasta Radomia, a od dnia 1 stycznia 2022 r. swiadczy ja w Urzedzie Miasta
Wierzbicy. Od dnia 4 stycznia 2021 r. jest zatrudniona na stanowisku radcy prawnego w CKK

ResQ A. Bonderek-Borowczak w Krakowie. Decyzjg Prezesa Sadu Okregowego w Radomiu z
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dnia 5 listopada 2020 r. zostala wpisana na liste stalych mediatorow. W 2021 r. i 2022 r.
w dwoch szkotach podstawowych w Radomiu prowadzila zajecia edukacyjne dla dzieci
w ramach projektu ,,Swiadomy swoich praw obywatel”.

Oceng pracy i kwalifikacji Pani Justyny Anny Mrowiec sporzadzita Pani Anna Barwicka
-Zajac — sgdzia Sadu Okregowego w Radomiu. Wynika z niej, ze opiniowana wystepowata
zar6wno przed sgdami rejonowymi, jak i okregowymi. Wykonywata swoje obowigzki w sadach
okregu radomskiego (Radom, Szydlowiec, Kozienice, Przysucha, Lipsko, Gréjec), a takze
w sadach w Lublinie, Krakowie, Warszawie. Zajmowala si¢ sprawami o rozwéd, o alimenty,
o eksmisjg, o wstgpienie w stosunek najmu, o zasiedzenie, o stwierdzenie nabycia spadku,
0 ustanowienie rozdzielnosci majatkowej, o podzial majatku wspdlnego, o dziat spadku,
o zaplate — takze w sprawach gospodarczych, z zakresu prawa pracy i ubezpieczen spotecznych.
W tym zakresie, zdaniem opiniujacej, zwraca uwage réznorodny zakres problematyki, jaka
kandydatka si¢ zajmowata. Analizowane sprawy byly jednak w wiekszosci sprawami
nieskomplikowanymi bez istotnych lub precedensowych zagadnien prawnych,
ale o przedmiocie charakterystycznym, typowym dla wydziatéw pionu cywilnego. Zdarzaty
si¢ sprawy wymagajace poswiecenia czasu i uwagi ponad norme oraz sprawy wymagajace
ustalenia i analizy tak skomplikowanego stanu faktycznego, jak i przepiséw. Opiniowana
na rozprawach wystepowata osobiscie. Wyniki badania akt spraw, w ktérych wystepowata
w charakterze zastgpcy procesowego, wskazujg na jej zdyscyplinowanie w zakresie
terminowosci podejmowanych czynnosci. Zobowigzania nalozone przez sad wykonywane byty
prawidtowo i terminowo. Zwraca uwage aktywna wspdtpraca z sagdem. Pisma procesowe byly
skladane bez brakéw formalnych, poza dwiema sprawami (sprzeciwy od nakazéw zaplaty).
Pelnomocnictwa byly prawidlowe, opfacone, skladane przy pierwszej czynnosci.
W przedstawionych do oceny dokumentach stan sprawy przedstawiany byt zwiezle,
a wypowiedzi byty formutlowane w sposéb zrozumiaty. Kandydatka reagowata na préby
zakonczenia procesu ugoda. Przedstawione do oceny dokumenty byly sporzadzone
na odpowiednim poziomie merytorycznym, a ich redakcja byla staranna. Cze$¢ z nich
wymagala niewatpliwie duzego wkladu pracy, dociekliwosci i starannosci oraz znajomosci
orzecznictwa. Podsumowujac, opiniujgca nie zglosita uwag do pracy kandydatki, oceniajac

jej kandydature pozytywnie.

Pan Marcin Edward Orzechowski urodzit si¢ w 1989 r. w Radomiu. W 2013 r. ukonczyt
wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Rzeszowskim z oceng dobrg plus, uzyskujac tytut

magistra. Od dnia 20 stycznia 2014 r. do dnia 19 stycznia 2016 r. byt zatrudniony na stanowisku
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asystenta sedziego w Sadzie Okregowym w Radomiu. Obowigzki wykonywat w III Wydziale
Penitencjarnym i VI Wydziale Pracy i Ubezpieczeni Spotecznych. Po odbyciu aplikacji
adwokackiej, w 2018 r. zlozyl egzamin adwokacki z wynikiem pozytywnym. Uchwatg
Okregowej Rady Adwokackiej w Warszawie z dnia 14 maja 2018 r. zostal wpisany na liste
adwokatow Izby Adwokackiej w Warszawie, a — w zwigzku z zamiarem wykonywania zawodu
w Radomiu — uchwalg Okregowej Rady Adwokackiej w Radomiu z dnia 31 lipca
2018 r. zostal wpisany na liste adwokatéw prowadzong przez t¢ Rade. Od dnia 10 sierpnia
2018 r. wykonuje zawod adwokata w indywidualnej kancelarii w Radomiu.

Oceng pracy i kwalifikacji Pana Marcina Edwarda Orzechowskiego sporzadzita Pani Anna
Gzel-Michalska — sedzia Sadu Okregowego w Radomiu. Stwierdzono w niej, ze analizie
poddanych zostato 25 spraw z zakresu: prawa cywilnego, rodzinnego, gospodarczego i prawa
pracy, w ktorych opiniowany wystepowat w charakterze zastepcy procesowego stron zaréwno
przed sgdami rejonowymi, jak i okregowymi. Pan adwokat wykonywat swoje obowigzki
w sgdach m.in. okregu: radomskiego, warszawskiego, kieleckiego, t6dzkiego. Tematyka, ktora
si¢ zajmowal, byla réznorodna i obejmowala szerokie spektrum spraw z zakresu: prawa
cywilnego, rodzinnego, gospodarczego i prawa pracy. Réznorodny byt réwniez stopien
trudnosci spraw. Opiniowany na rozprawach wystepowal osobiscie, jednostkowe byly
przypadki korzystania z substytucji. W rozprawach bral aktywny udzial. Wyniki badania
akt spraw wskazujg na wysoki poziom jego pracy, zdyscyplinowanie w zakresie terminowosci
podejmowanych czynnosci. Zobowigzania natozone przez sad wykonywane byty prawidtowo,
terminowo. Pisma procesowe sktadane byty w wiekszosci bez brakéw formalnych, kompletne,
odpowiadaty warunkom formalnym. Sporzadzane byly w sposéb usystematyzowany
i przejrzysty. Prawidlowo wykorzystywane byly w nich poglady doktryny i orzecznictwa.
Nie budzily réwniez zastrzezen w zakresie stylistycznym i poprawnosci jezykowej. Zdaniem
opiniujgcej, analiza badanych spraw wskazuje na wysoki poziom pracy kandydata i jego
zdyscyplinowanie w zakresie terminowosci podejmowanych czynnosci. Podsumowujac, sedzia
opiniujgca wskazata, ze Pan Marcin Edward Orzechowski prezentuje wymagana kulture
zawodowg, jest zaangazowany w wykonywanie swojej pracy i w zwigzku z tym jego

kandydature nalezy zaopiniowa¢ pozytywnie.

Pani Malgorzata Agnieszka Stepien urodzita si¢ w 1986 r. w Ostrowcu Swietokrzyskim.
W 2010 r. ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie £.6dzkim z oceng dobrg plus,
uzyskujgc tytul magistra. Od marca 2010 r. do grudnia 2012 r. pracowala na stanowisku

prawnika w Stowarzyszeniu Mediatoréw Pactus w Lodzi. Po odbyciu aplikacji adwokackiej,
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w 2014 r. ztozyla egzamin adwokacki z wynikiem pozytywnym. Uchwaly Okregowej Rady
Adwokackiej w Lodzi z dnia 3 czerwca 2014 r. uzyskata wpis na liste adwokatéw Izby
Adwokackiej w Lodzi. Od maja 2015 r. wykonuje zawéd adwokata w indywidualnej kancelarii
— poczatkowo w Lodzi, a od dnia 1 lipca 2016 r. — w Ostrowcu Swi@tokrzyskim (uchwatg
Okregowej Rady Adwokackiej w Kielcach z dnia 22 czerwea 2016 r. zostata wpisana na liste
adwokatow Swi(—;tokrzyskiej Izby Adwokackiej w Kielcach).

Oceng pracy i kwalifikacji Pani Matgorzaty Agnieszki Stepien w zakresie spraw
cywilnych sporzadzita Pani Anna Gzel-Michalska — sedzia Sadu Okregowego w Radomiu.
Stwierdzono w niej, ze analizie poddanych zostato 13 spraw z zakresu prawa cywilnego
1 rodzinnego, w ktérych opiniowana wystgpowata w charakterze zastgpey procesowego stron
zar6wno przed sagdami rejonowymi, jak i okregowymi. Kandydatka zajmowata sie réznorodng
problematykg prawniczg, a takze rézny byt stopien trudnosci spraw. Opiniowana na rozprawach
wystgpowata osobiscie, jednostkowe byty przypadki korzystania z substytucji. Wyniki badania
akt spraw wskazujg na wysoki poziom Jej pracy, zdyscyplinowanie w zakresie terminowogci
podejmowanych czynnosci. Zobowiazania natozone przez sad wykonywane byly prawidtowo,
terminowo. Pisma procesowe skladane byly bez brakéw formalnych, kompletne, odpowiadaty
warunkom formalnym. Zdaniem sedzi opiniujgcej, analiza badanych spraw wskazuje na wysoki
poziom pracy kandydatki i jej zdyscyplinowanie w zakresie terminowosci podejmowanych
czynnosci. W jej ocenie Pani Malgorzata Agnieszka Stepiei prezentuje wymagang
kultur¢ zawodows, jest zaangazowana w wykonywanie swojej pracy. W zwiazku
z tym sedzia opiniujaca pozytywnie ocenita Jjej kandydature.

Ocen¢ pracy i kwalifikacji kandydatki w zakresie spraw karnych sporzadzila
Pani Renata Krél — sedzia Sadu Okrggowego w Radomiu. Stwierdzono w niej, ze gcznie
dokonano analizy 12 spraw karnych, w ktérych kandydatka uczestniczyta w charakterze
obroncy(w 11 sprawach jako obrofica z urzgdu, w 1 jako obrorica z wyboru). W wigkszosci
spraw ustanawiana byla obrofica na koncowym etapie postgpowania przygotowawczego
1 udziat jej ograniczal sic w zasadzie do postepowania przed sadem pierwszej instancji.
W dwoch sprawach wystepowata przed sadem odwotawczym, w zwigzku z wywiedzeniem
przez strong¢ przeciwng apelacji. Wybrane do oceny sprawy, poza jedng, byly
nieskomplikowane pod wzgledem faktycznym i prawnym, nie wymagaly duzego naktadu
pracy. Opiniowana w kazdej z nich zapoznala si¢ z aktami przed pierwszym terminem
rozprawy, co wskazuje na wlasciwe przygotowanie si¢ do obowiazkéw procesowych. Przed
sgdem wystepowata osobiscie. Tresé sporzadzanych przez nig pism procesowych (zazalen
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1 odpowiedzi na apelacj¢) wskazuje na whasciwy poziom merytoryczny pracy opiniowane;j.
Pisma zawieraly prawidtowe wywody, odnosity sie do przeprowadzonych w sprawie dowodow
1 podczas wstepnej kontroli w sadzie ocenione zostaty jako spetniajagce wymagania formalne,
poza jednym przypadkiem, kiedy to odméwiono przyjecia zazalenia, jako wniesionego
po terminie. Analiza akt spraw poddanych ocenie wskazuje na dazenie opiniowanej
do ich ugodowego zakonczenia (wniosek o skierowanie sprawy do mediacji)
lub do zakonczenia w trybie konsensualnym (wnioski o wydanie wyroku w trybie
art. 387 k.p.k.). Kandydatka skladata takze wnioski o stosowanie $rodkéw zwigzanych
z poddaniem sprawcy probie (wnioski o warunkowe umorzenie postepowania). Zdaniem
opiniujacej, Pani adwokat wykazuje przygotowanie w sprawach, w ktérych podejmuje
czynnosci  procesowe.  Podjete w  toku  postepowan  dziatania  obroficze
nie budzily zastrzezen. W swojej dotychczasowej pracy opiniowana wykazata
si¢ wystarczajgcg wiedzg z zakresu prawa karnego materialnego i procesowego, co potrafita
wykorzysta¢ wykonujac swoje obowigzki zawodowe. Podsumowujgc, sedzia opiniujgca
wskazala, ze poziom wiedzy prawniczej i umiejetnosé jej wykorzystania w praktyce,
do$wiadczenie zdobyte w pracy adwokata pozwalaja na dokonanie pozytywnej oceny

kandydatury Pani adwokat Matgorzaty Agnieszki Stepiefi.

Pan Wojciech Sulowski urodzit sic w 1986 r. w Kragniku. W 2010 r. ukonczyt wyzsze
studia prawnicze na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim Jana Pawla II z oceng dobrg plus,
uzyskujac tytul magistra. Po odbyciu aplikacji adwokackiej, w 2015 r. zlozyl egzamin
adwokacki z wynikiem pozytywnym. Uchwatlg Okregowej Rady Adwokackiej
w Lublinie z dnia 7 maja 2015 r. zostal wpisany na liste adwokatéw Izby Adwokackiej
w Lublinie. Od dnia 12 pazdziernika 2015 r. wykonuje zawéd adwokata w indywidualnej
kancelarii w Kra$niku. Jest autorem broszur z zakresu edukacji prawnej. W latach 2020-2022
prowadzit wyktady dla miodziezy klas ponadpodstawowych powiatu krasnickiego z zakresu
edukacji prawnej. Zdobyt I miejsce w Konkursie Krasoméwezym dla aplikantow adwokackich
Izby Adwokackiej w Lublinie.

Oceng pracy i kwalifikacji Pana Wojciecha Sulowskiego sporzadzili — w zakresie spraw
cywilnych oraz rodzinnych i nieletnich — Pan Pawel Ozieblo — sedzia Sadu Okregowego
w Radomiu, a w zakresie spraw karnych — Pan Marcin Kobylski — sedzia Sadu Okregowego
w Radomiu.

W ocenie z zakresu spraw cywilnych i rodzinnych stwierdzono, ze lacznie zbadano

17 wybranych losowo spraw. Opiniowany wystepowal zaréwno przed sgdami rejonowymi,
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jak i sadem okregowym. Wykonywal swoje obowigzki gléwnie w Sadzie Rejonowym
w Krasniku oraz w Sadzie Rejonowym w Opolu Lubelskim. Stopien trudnosci analizowanych
spraw byt rézny — w znacznej czesci byly one nieskomplikowane pod wzgledem prawnym,
bez istotnych lub precedensowych zagadnien prawnych. Byly to sprawy typowe dla wydziatow
cywilnych i rodzinnych. Opiniowany na rozprawach wystepowal zazwyczaj osobiscie,
sporadycznie korzystal z zastepstwa. Wyniki badania akt spraw, w ktérych kandydat
wystepowal w charakterze zastepcy procesowego stron, wskazujg na dobry poziom jego pracy,
zdyscyplinowanie w zakresie terminowosci podejmowanych czynnosci. Na podkreslenie
zastuguje poprawnos¢ formutowania tresci pism procesowych. Ich redakcja jest prawidlowa,
zrozumiala, a uzasadnienia pism zawierajg istote motywow stanowiska reprezentowane;j strony.
Na rozprawach kandydat byt aktywny. Zdaniem sedziego opiniujgcego Pan Wojciech Sulowski
posiada wiedze z zakresu prawa rodzinnego, a takze cywilnego, ktérg potrafit umiejetnie
wykorzysta¢ w pismach kierowanych do sadu. Poziom wiedzy prawniczej i umiejetnosé
jej wykorzystania w praktyce, doswiadczenie zdobyte w pracy adwokata predestynujg
opiniowanego do wykonywania zawodu sedziego. W zwigzku z tym jego kandydatura zostata
oceniona pozytywnie.

W ocenie z zakresu spraw karnych stwierdzono, ze lustracja 12 akt spraw, w ktorych
Pan adwokat Wojciech Sulowski uczestniczyt w charakterze obroficy ustanowionego z urzedu
lub z wyboru, pelnomocnika pokrzywdzonego, wystgpowat z réznymi wnioskami, wnosit
$rodki odwotawcze — nakazuje pozytywnie oceni¢ jego kandydaturg na stanowisko sedziego.
Analiza akt spraw nadestanych z Sagdu Okregowego w Lublinie, Sadu Rejonowego w Krasniku
stanowi wystarczajgcy materiat, dajacy podstawe do oceny merytorycznej kandydata. Podjete
w toku postepowan dzialania obroncze i zastgpcy procesowego nie budza watpliwosci.
Sporzadzane pisma procesowe spetnialy wymogi formalne i tak ocenione zostaly podczas
ich wstepnej kontroli w sgdzie. Nie stwierdzono, aby odmoéwiono ich przyjgcia, wzywano
do uzupelnienia brakéw formalnych lub aby zostaly pozostawione bez rozpoznania.
W sprawach, w ktéorych Pan adwokat podejmowal czynnosci procesowe, wykazat
merytoryczne przygotowanie. Wystepowal w sprawach o réznym stopniu skomplikowania.
O skutecznosci podjetych przez niego dziatan §wiadcza w zasadzie wszystkie sprawy objete
badaniem. Opiniowany jest prawnikiem znajgcym warsztat praktyka z zakresu prawa karnego.
Zdaniem opiniujgcego naby!l szereg przydatnych w stuzbie sedziowskiej umiejetnosci
i doswiadczenie. Wykazuje opanowanie przepisow prawa karnego materialnego, procesowego,
wykonawczego oraz orzecznictwa Sgdu Najwyzszego i sadéw powszechnych. Pisma
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procesowe sporzadzone przez kandydata byly jasne i przejrzyste, zawieraly prawidlowe
wywody i odnosity si¢ do przeprowadzonych w sprawie dowodéw. Na podstawie zbadanych
spraw sedzia opiniujacy kandydata w zakresie spraw karnych stwierdzil, ze postawa
ocenianego w zakresie sposobu realizacji obowigzkéw oraz przestrzegania terminéw
procesowych, a takze kultury pracy nie nasuwa zadnych zastrzezen.

Podsumowujac, sedziowie opiniujacy stwierdzili, ze poziom wiedzy prawniczej
1 umiejetnos¢ jej wykorzystania w praktyce, doswiadczenie zdobyte w pracy adwokata
predestynuja Pana Wojciecha Sulowskiego do wykonywania zawodu s¢dziego. W zwigzku
z tym jego kandydaturg ocenili pozytywnie.

I

Poréwnanie kandydatéw

W kazdym postgpowaniu nominacyjnym Krajowa Rada Sgdownictwa dokonuje oceny
kandydatéw na podstawie zatgczonych materialéw, ocenianych indywidualnie. Rada jest
Wyposazona w prawo swobodnej oceny zgromadzonego materialu i mozliwo$¢é nadania
decydujacego znaczenia okreslonym, wybranym kryteriom ustawowym, na podstawie ktérych
podejmuje uchwate. Od stanu faktycznego konkretnej sprawy zalezy, jakie kryteria
sq stosowane przez Rad¢ w danym postgpowaniu, w szczegélnosci co do rozpatrywanych
tacznie kryteriow, na ktére skladaja si¢: kwalifikacje, doswiadczenie zawodowe, poparcie
srodowiska s¢dziowskiego oraz dane potwierdzajgce zdobycie dodatkowych kwalifikacji.

Uczestnicy postgpowania, pretendujacy do objecia stanowiska sedziego sadu rejonowego
w Sadzie Rejonowym w Lipsku, spetniajg formalnie wszystkie kryteria wyboru, a zatem
zadaniem Rady bylo przeprowadzenie weryfikacji i dokonanie wyboru tej osoby, ktéra spetnia

wszystkie kryteria — oceniane lgcznie — najpetniej i w najwyzszym stopniu.

Kryteria oceny kandydatéw przyjete przez Krajowa Rade Sadownictwa

1. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowata sie ocenami

kwalifikacyjnymi oraz doswiadczeniem zawodowym kandydatow.

Pan Jacek Kowalski posiada ponadpigtnastoletni staz pracy oraz bogate i zréznicowane
doswiadczenie zawodowe, zdobyte na stanowisku prokuratora. Obowiazki stuzbowe
wykonywatl zaréwno w prokuraturze garnizonowej, rejonowej, a od stycznia 2021 r. jest
prokuratorem prokuratury okregowej i pelni funkcj¢ Zastepcy Prokuratora Okregowego
w Krakowie do Spraw Wojskowych. Z oceny kwalifikacyjnej tego kandydata wynika,

17



ze prezentuje wysoki poziom merytoryczny, nabyl szereg przydatnych w stuzbie sedziowskiej
umiejetnosci i doswiadczenie, wykazuje si¢ sprawnoscig dziatania, jest osobg pracowita,
sumienng, odpowiedziang i ponadprzecig¢tnie zaangazowang w wykonywanie obowigzkéw
stuzbowych. Stale poszerza swoje kompetencje, w tym przez udzial w szkoleniach i studiach
podyplomowych. W ocenie Rady jest bardzo do$wiadczonym prawnikiem, wykazuje
si¢ praktykg oraz szerokg wiedza z zakresu prawa karnego. Powyzsze, przy uwzglednieniu
takze, ze wolny etat sedziowski jest przewidziany do wydziatu karnego, zadecydowato
o tym, ze Rada uznata go za najlepszego kandydata w tym postepowaniu. Wprawdzie Pan Jacek
Kowalski nie otrzymal poparcia Kolegium Sadu Okregowego w Radomiu, jednak nie byla
to okolicznos¢, ktéra wplyneta na wynik konkursu w stopniu rozstrzygajacym — Rada
w tym postgpowaniu kierowata si¢ przede wszystkim oceng posiadanego przez kandydatéw
doswiadczenia zawodowego oraz dtugoscig stazu pracy.

Pani Kinga Anna Krok-Suchecka, ktéra byta rekomendowana przez zespot w drugiej
kolejnosci, w poréwnaniu z wybranym kandydatem wykazuje si¢ zdecydowanie krétszym
0gllnym stazem zawodowym, jak i stazem w wykonywaniu zawodu prawniczego — zawodu
adwokata. Jej doswiadczenie zardwno zyciowe, jak i prawnicze nie jest zatem tak szerokie,
jak Pana Jacka Kowalskiego. Kandydatka otrzymala wprawdzie pozytywne oceny
kwalifikacyjne w zakresie spraw cywilnych i karnych, jednak — zdaniem Rady — jej osiagniecia
zawodowe nie sg tak bogate i znaczace, jak wybranego kandydata. Rada uwzglednila,
ze Pani Kinga Anna Krok-Suchecka — jako jedyna — otrzymala poparcie Kolegium Sadu
Okrggowego w Radomiu, ale — jak juz wskazano — w niniejszym postepowaniu Rada kierowata
si¢ przede wszystkim oceng dorobku zawodowego. Powyzsze zadecydowato
o nieprzedstawieniu tej kandydatury z wnioskiem o powolanie.

Pani Marta Wiestawa Lerka oraz Pani Justyna Anna Mrowiec w poréwnaniu
z Panem Jackiem Kowalskim posiadajg dtuzszy ogélny staz zawodowy, ale zblizony do niego
staz w wykonywaniu zawodu prawniczego. Kandydatki te otrzymaly pozytywne oceny
kwalifikacyjne, jednak wynika z nich, ze — w ramach praktyki radcowskiej, co do zasady —
zajmowaly si¢ sprawami nieskomplikowanymi, niezawierajgcymi istotnych zagadnien
prawnych. Rada uznala, ze do$wiadczenie zawodowe tych kandydatek nie jest tak bogate,
jak Pana Jacka Kowalskiego. Wybrany kandydat otrzymat wysokg ocene kwalifikacji, w ktorej
stwierdzono, Ze posiada umiejetnosci przydatne w stuzbie sedziego, a ponadto podkreslono,
ze wykazal si¢ kompetencjami w sprawach skomplikowanych, wieloosobowych,
i pracochtonnych. Bogate doswiadczenie zawodowe zdoby! wykonujgc obowiazki prokuratora
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w roznych jednostkach i na réznych szczeblach w strukturach prokuratury oraz pelnige szereg
odpowiedzialnych funkcji stuzbowych. Z tych wzgledéw to on zostat uznany za najbardziej
wyro6zniajgcego si¢ kandydata w tym postepowaniu nominacyjnym.

Oceniajgc  kandydatury Pana Marcina Edwarda Orzechowskiego, Pani Malgorzaty
Agnieszki Stgpien i Pana Wojciecha Sulowskiego Rada uwzglednila, ze ich og0lny i prawniczy
staz zawodowy jest zdecydowanie krétszy niz Pana Jacka Kowalskiego. Kandydaci
ci otrzymali wprawdzie pozytywne oceny kwalifikacyjne, jednak nie wykazujg sie tak bogatym
1 zréznicowanym, a przy tym wieloletnim do$wiadczeniem zawodowym, jak Pan Jacek
Kowalski — z tych powodéw ich kandydatury nie uzyskaty poparcia Rady.

Powyzsze okolicznosci zadecydowaly o wuznaniu Pana Jacka Kowalskiego
za kandydata spetniajacego w niniejszej procedurze konkursowej kryteria wyboru w stopniu
uzasadniajacym przedstawienie Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej do powotlania.

2. Krajowa Rada Sgdownictwa uwzglednita opinie Kolegium Sadu Okrggowego
w Radomiu.

Kolegium Sadu Okregowego w Radomiu na posiedzeniu w dniu 14 wrzesnia 2022 r.
zaopiniowato Pana Jacka Kowalskiego negatywnie — 1 glosem ,,za”, przy 8 glosach ,,przeciw”
12 glosach ,,wstrzymujacych si¢”, Panig Kinge Anne Krok-Sucheckg pozytywnie — 7 gtosami
»2a”, przy 2 glosach ,,przeciw” i 2 glosach ,,wstrzymujacych si¢”, Pania Marte Wiestawe Lerke
negatywnie — 5 glosami ,,za”, przy 5 glosach ,przeciw” i 1 glosie »WStrzymujacym sig”,
Panig Justyne Anng Mrowiec negatywnie — 1 glosem ,,za”, przy 9 glosach »przeciw” i 1 glosie
»Wstrzymujacym si¢”, Pana Marcina Edwarda Orzechowskiego negatywnie — 1 glosem
»2a”, przy 3 glosach ,,przeciw” i 7 glosach ,,wstrzymujacych sie”, Pania Malgorzate Agnieszke
Stepien negatywnie — brakiem gloséw ,za”, przy 3 glosach »przeciw” i 8 glosach
»wstrzymujacych si¢”, Pana Wojciecha Sulowskiego negatywnie - 1 glosem
»28”, przy 6 glosach ,,przeciw” i 4 glosach ,,wstrzymujacych sie”.

Jak wynika z powyzszego, wybrany kandydat uzyskat negatywna opini¢ tego gremium.
Rada uznata jednak, ze poziom poparcia Kolegium nie byt czynnikiem wplywajacym na wynik
konkursu w stopniu rozstrzygajacym. Rada, dokonujgc wyboru Pana Jacka Kowalskiego,
kierowata si¢ trescia uzyskanej przez niego oceny kwalifikacyjnej oraz miala
na wzgledzie jego wieloletni staz i bogate do$wiadczenie zawodowe. Zdaniem Rady
ten kandydat najbardziej sposrod uczestnikéw postepowania wyrdznia si¢ kompetencjami

1 osiggnigciami na polu zawodowym.
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3. W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa Pan Jacek Kowalski posiada wysokie
kwalifikacje merytoryczne oraz doswiadczenie zawodowe, a takze wszechstronng, stale
poglebiang wiedz¢ prawnicza, ktdrg umiejetnie wykorzystuje w praktyce zawodowe;j, dajgce
rekojmi¢ nalezytego wykonywania obowigzkow orzeczniczych na stanowisku sedziego sgdu
rejonowego w Sadzie Rejonowym w Lipsku.

O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej Pana Jacka Kowalskiego
zadecydowal caloksztalt okolicznosci sprawy, a w szczegdlnosci wieloletni staz i bogate
doswiadczenie zawodowe, wysoki poziom wiedzy prawniczej, ugruntowanej praktyka

zawodowg oraz wnioski ptyngce z oceny jego pracy i kwalifikacji.

v
Wyniki glosowania Rady

W glosowaniu na posiedzeniu Krajowej Rady Sadownictwa dnia 12 pazdziernika 2022 r.

oddano na:

2

— Pana Jacka Kowalskiego 9 glosow ,za”, przy braku glosow ,przeciw”
1 6 glosach ,,wstrzymujacych si¢” (oddano ogélem 15 glosdéw), zatem jego kandydatura
uzyskata najwyzszag wymagang bezwzgledng wiekszos$¢ glosow,

9

— Panig Kingg¢ Ann¢ Krok-Sucheckg 8 gloséw ,za”, przy braku glosow ,,przeciw”
i 6 glosach ,,wstrzymujacych si¢” (oddano ogdlem 14 glosow), zatem jej kandydatura
uzyskala wymagang bezwzgledng wiekszo$¢ gtosow,

— Pania Marte Wiestawe Lerke 3 glosy ,za”, przy braku glosow ,,przeciw”
i 12 glosach ,,wstrzymujacych si¢” (oddano ogétem 15 gloséw), zatem jej kandydatura
nie uzyskala wymaganej bezwzglednej wickszosci gtosow,

— Panig Justyn¢ Ann¢ Mrowiec 2 glosy ,za”, przy braku glosow ,,przeciw”
i 13 glosach ,,wstrzymujacych si¢” (oddano ogédtem 15 glosoéw), zatem jej kandydatura
nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,

— Pana Marcina Edwarda Orzechowskiego 1 glos ,,za”, przy braku glosow ,,przeciw”
i 14 glosach ,,wstrzymujacych si¢” (oddano ogdtem 15 glosow), zatem jego kandydatura

nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,
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2

— Panig Malgorzate Agnieszke Stgpien 1 glos ,za”, przy braku gloséw ,przeciw”

i 14 glosach ,,wstrzymujgcych si¢” (oddano ogélem 15 gloséw), zatem jej kandydatura

nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wickszosci glosow,

— Pana

Wojciecha

Sulowskiego

1

glos

bl

»za”, przy braku gloséw ,,przeciw”

1 14 glosach ,,wstrzymujacych si¢” (oddano ogétem 15 gloséw), zatem jego kandydatura

nie uzyskala wymaganej bezwzglednej wiekszosci gtosow.

Tym samym Krajowa Rada Sagdownictwa podjeta uchwate, jak na wstepie.

e
» R

o ¥, (\-\ 3 .
S Przewodniczgcy

£

I RN
.\Rady Sadownictwa

"“}iféa

- . S iz (-)
e bt 5 5
N gédzﬁd)/\ﬁ,gr/nara Pawelczyk-Woicka
sl -~
POUCZENIE

Od uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postgpowania moze odwota¢ si¢ do Sadu Najwyzszego

z powodu sprzeczno$ci uchwaty Rady z prawem. Odwolanie wnosi si¢ za posrednictwem Przewodniczacego Rady

w terminie dwutygodniowym od dorgczenia uchwaly z uzasadnieniem. Do postepowania przed Sadem

Najwyzszym stosuje si¢ przepisy Kodeksu postgpowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym

nie stosuje si¢ art. 87' k.p.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sgdownictwa;

Dz.U. 22021 r. poz. 269).
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